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La rappresentanza femminile
nelle elezioni comunali 2004

I risultati delle elezioni comunali ticinesi
del 2000 e del 2004 mostrano che la quota di
donne candidate ed elette € chiaramente
inferiore a quella dei candidati ed eletti uomi-
ni,sebbene si osservi una leggera crescita del-
le candidate e delle elette nell’ultima tornata
elettorale, sia per il Consiglio comunale, sia
per il Municipio.

Nel 2004 ci sono piu donne elette nei
Consigli comunali (24%), che nei Municipi
(circa 14%).A titolo comparativo, la percen-
tuale di elette nelle elezioni cantonali 2003
del Gran Consiglio era stata minore (11%).
Tra il 2000 e il 2004 il tasso di elezione fem-

Questa breve analisi si concentra sulle
candidature e sugli eletti ed elette nelle ele-
zioni comunali del 2000 e del 2004 (esclu-
dendo quindi eventuali subentranti). ll nostro
obiettivo & di rispondere alle seguenti
domande: sono aumentate o diminuite le
donne elette fra il 2000 e il 2004? L'elezione
comunale differisce molto dall’elezione can-
tonale? Quali possibilita hanno avuto le don-
ne di essere elette alle elezioni comunali tici-
nesi del 2004? Quali sono le differenze fra
Consigli comunali e Municipi? Quali sono le
specificita che si possono riscontrare, da que-
sto punto di vista, nei comuni soggetti ad
aggregazione fra il 2000 e il 2004?

La tabella 1 (a pag.2) riporta il numero di
candidati, di candidate, di eletti e di elette

minile, ossia le chances di una candidata di
farsi eleggere, sono aumentate sia negli ese-
cutivi, sia nei legislativi comunali,anche se pitl
marcatamente in questi ultimi. In definitiva,
nelle elezioni dei Consigli comunali 2004, le
possibilita di una candidata di essere eletta
non sono risultate molto minori rispetto a
quelle di un candidato uomo.

Se si focalizza I'attenzione sui 48 comuni
ticinesi coinvolti in un processo di aggrega-
zione fra il 2000 e il 2004, gli effetti specifici
sulla rappresentanza femminile sono in parte
diversi. Se per una candidata al Consiglio
comunale le possibilita di farsi eleggere sono

per le elezioni comunali del 2000 e del 2004,
e per le elezioni del Consiglio di Stato e del
Gran Consiglio del 1999 e del 2003. Per le
elezioni comunali sono stati considerati tut-
ti i comuni che hanno avuto un’elezione nel
2000 e/o nel 2004. Per misurare la possibi-
lita di elezione di una candidata, rispettiva-
mente di un candidato,abbiamo calcolato,
per ciascun tipo di elezione, il tasso di ele-
zione (vedi allegato).

Si puo subito constatare che le candidate
e le elette sono percentualmente in mino-
ranza rispetto ai candidati e agli eletti.

Un’analisi piti precisa ci mostra come I'e-
lezione al Consiglio di Stato registri la piu
alta percentuale di elette (40% sia nel 1999
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leggermente diminuite, per una candidata al
Municipio le chances di essere eletta sono
invece aumentate,anche se la proporzione di
donne elette negli esecutivi dei comuni aggre-
gati non supera il 17%.

Nel 2004, le candidate PLR hanno con-
quistato il 14,3% dei seggi ottenuti dal parti-
to nei Municipi, le donne PPD I'11,1%,le don-
ne PSil 16,7%, mentre le donne della LEGA
il 18,2%. Nell’elezione dei Consigli comuna-
li,le candidate PLR si sono viste attribuire il
22,4% dei seggi andati al partito, le candidate
PPD il 23,8%, le socialiste il 26,2% e le leghi-
ste il 17,9%.

che nel 2003), seguita poi dall’elezione al
Consiglio comunale (24% di elette nel 2004,
21,1% nel 2000), da quella del Municipio
(14,2% nel 2004, 13% nel 2000) e infine dal-
I’elezione per il Gran Consiglio (11% nel
2003 e 10% nel 1999).Bisogna sottolineare
che l'alta percentuale di elette in Consiglio di
Stato & dovuta soprattutto al basso numero
di candidati/e ed eletti/e: le cifre non sono
particolarmente significative, visto che baste-
rebbe una sola donna eletta in pit 0 in meno
per far aumentare o diminuire di molto le
percentuali ed i tassi.

Se a livello cantonale I'esecutivo favorisce
maggiormente le candidate rispetto al legi-
slativo, a livello di elezione comunale il rap-
porto sembra invece tendenzialmente inver-
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Candidati e candidate nelle elezioni cantonali (1999 e 2003) e comunali (2000 e 2004), tutti i comuni

Municipio Consiglio comunale Consiglio di Stato Gran Consiglio
Anno 2000 (160) 2004 (118) 2000 (147) 2004 (116) 1999 2003 1999 2003
Candidate (N) 430 376 1767 1634 6 10 144 151
Candidati (N) 1691 1337 5115 4461 29 30 358 515
Elette (N) 114 96 745 702 2 2 9 10
Eletti (N) 765 578 2790 2220 3 3 81 80
Candidate (%) 20,3 21,9 25,7 26,8 17,1 25,0 287 22,7
Candidati (%) 79,7 78,1 743 732 82,9 75,0 713 773
Elette (%) 13,0 14,2 21,1 24,0 40,0 40,0 10,0 11,1
Eletti (%) 87,0 85,8 789 76,0 60,0 60,0 90,0 88,9
Tasso di elezione Donne (p.p.) 64,0 64,9 82,1 89,6 2333 160,0 349 49,0
Tasso di elezione Uomini (p.p.) 109,2 109,9 106,2 103,8 724 80,0 126,2 115,0
Rapporto tra i tassi di elezione 1,71 1,69 1,29 1,16 0,31 0,50 3,62 2,35

Nota:fra parentesi,il numero di comuni presi in considerazione.

so.In proporzione, ci sono pit donne elette
nei Consigli comunali che nei Municipi, sia nel
2000 che nel 2004. La media di elette nei
Municipi & appena superiore a quella riscon-
trata al Gran consiglio, anche se in leggero
aumento rispetto a quattro anni fa (13% nel
2000 e 14,2% nel 2004). La quota di elette nei
Consigli comunali & superiore, ed aumenta
dal 21,1% del 2000 al 24% del 2004.

Le percentuali dell’elezione 2004 non si
discostano molto da quelle di uno studio del
2001 della Commissione consultiva per la con-
dizione femminile del CantonTicino (presenza
femminile nelle autorita politiche cantonali e
comunali,novembre 1998, aggiornato ottobre
2001).Lanalisi della Commissione si interessa-
vaall’entita della presenza femminile nelle isti-
tuzioni comunali ticinesi, esclusi i comuni sot-
tostanti a regimi di gerenza o Assemblee comu-
nali.Venivano considerati tutti i comuni, non
solo quelli dove era avvenuta un’elezione.
Nonostante questa differenza, i dati di questo
studio sono simili a quelli da noi calcolati per
I'elezione 2004:nel 2001 la percentuale di pre-
senze femminili era del 13,9% nei Municipi e del
23,9% nei Consigli comunali.

Essendoci poche candidate e poche elet-
te, il tasso di elezione femminile piu alto si
riscontra in Consiglio di Stato (233 punti nel
1999 e 160 punti nel 2003), mentre quello pit
basso nell’elezione al Gran Consiglio (35
punti nel 1999 e 49 nel 2003). Nei Municipi,

le chances delle candidate sono aumentate
tra il 2000 e il 2004, restando perd sempre al
disotto della media di 100 (circa 65 punti):i
candidati uomini continuano ad avere quasi il
doppio delle possibilita di essere eletti negli
esecutivi comunali. Nei Consigli comunali si
osservano maggiori possibilita per le candi-
date:il tasso di elezione aumenta di 7,5 punti

tra il 2000 e il 2004, raggiungendo quasi i 90
punti percentuali.

Tuttavia, occorre chiedersi se un’analisi
comparata fra le elezioni comunali del 2000
e del 2004 sia possibile in questo modo. Infat-
ti,non tutti i comuni che hanno avuto un’ele-
zione nel 2000 ’hanno avuta anche nel 2004
e viceversa.Alcuni comuni hanno avuto ele-

Tabella 2
Candidati e candidate nelle elezioni 2000 e 2004, solo comuni
con elezioni popolari in entrambe le tornate

Municipio Consiglio comunale
Anno 2000 (119) 2004 (107) 2000 (116) 2004 (107)
Candidate (N) 361 351 1488 1520
Candidati (N) 1375 1258 4342 4190
Elette (N) 88 86 606 640
Eletti (N) 590 533 2278 2067
Candidate (%) 208 218 255 266
Candidati (%) 792 782 745 734
Elette (%) 13,0 13,9 21,0 23,6
Eletti (%) 87,0 86,1 79,0 764
Tasso di elezione Donne (p.p.) 62,4 63,7 82,3 88,8
Tasso di elezione Uomini (p.p.) 109,9 110,1 106,1 104,1
Rapporto tra i tassi di elezione 1,76 1,73 1,29 117

Nota:fra parentesi il numero di comuni presi in considerazione.

2 Ustat
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zioni tacite, per altri le elezioni sono state dif-
ferite a causa delle aggregazioni.Al fine di ren-
dere i dati pit comparabili, riproviamo ad
operare un confronto sui soli comuni che
hanno avuto elezioni popolari sia nel 2000
che nel 2004. Nel caso di comuni soggetti ad
aggregazione si € tenuto conto del nuovo
comune per il 2004 e dei comuni che I'hanno
formato per il 2000. Per esempio, si & consi-
derato il Municipio ed il Consiglio comunale
di Collina d’Oro per il 2004, e la somma dei
candidati, delle candidate, degli eletti e delle
elette nei Municipi e nei Consigli comunali di
Agra, Montagnola e Gentilino per il 2000.

Nella tabella 2 (a pag. 2),i numeri assoluti
ovviamente cambiano, ma le percentuali non si
distanziano di molto rispetto alla tabella 1. Per
quanto riguarda I'analisi del tasso di elezione,
in linea generale quello femminile, tra il 2000 e
il 2004, & di poco aumentato (nei Municipi di
1,3 punti, nei Consigli comunali di 6,5 punti),
mentre quello maschile é rimasto sostanzial-
mente stabile nei Municipi (+0,2 punti),ma &
leggermente diminuito nei Consigli comunali
(-2 punti). Come gia visto nella tabella prece-
dente,nei Municipi le possibilita delle candida-
te di essere elette continuano a rimanere al di
sotto della media,anche se la loro capacita di
elezione ¢ in leggero aumento. Nelle elezioni
dei Consigli comunali invece, i tassi di elezione
femminile e maschile tendono verso una rela-
tiva maggiore convergenza.

Riassumendo, nell’elezione 2004 del
Consiglio comunale, le chances di elezione di
candidati e candidate sembrano avvicinarsi (il
rapporto ¢ di circa 1,2 punti), mentre nei
Municipi i candidati hanno quasi il doppio del-
le possibilita di essere eletti (circa 1,7 punti).

L’effetto delle aggregazioni
comunali

Fra il 2000 e il 2004 le aggregazioni
comunali si sono moltiplicate sul territorio
ticinese.Alle elezioni del 2004 si sono pre-
sentati 9 comuni che nel quadriennio prece-
dente sono stati al centro di aggregazioni
comunali:Mendrisio, Castel San Pietro, Luga-
no, Collina d’Oro, Capriasca, Bioggio, Maggia,
Lavizzara e Aquarossa, nati dalla fusione di 48
comuni. Che effetto puo avere avuto I'aggre-
gazione sulla possibilita di elezione femmini-
le? Diminuendo i seggi, sono diminuite anche
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le possibilita delle candidate di essere elette?
O invece I'aggregazione ha permesso alle
candidate di confrontarsi ad una realta pit
eterogenea che ha aumentato le loro chan-
ces di elezione?

Per cercare di dare una risposta a queste
domande abbiamo calcolato il tasso di ele-
zione femminile nel 2000 e nel 2004 solo per
i comuni che si sono aggregati in questo las-
so di tempo. Nel 2000 abbiamo preso in con-
siderazione i comuni che poi nel 2004 si sono
aggregati, per il 2004 sono stati sommati i dati
dei nove nuovi centri. Da notare che non tut-
ti i comuni che nel 2004 si sono aggregati
hanno votato anche nel 2000.

Visto che i seggi a disposizione sono
diminuiti, ci si dovrebbe attendere anche una
diminuzione del numero totale di candidati e
candidate. Cosi accade,anche se nel caso del-
I'elezione al Consiglio comunale i candidati
uomini sono leggermente aumentati.Le can-
didate invece diminuiscono sia in termini
assoluti, sia percentualmente (rispetto ai can-
didati). Per il Consiglio comunale, il tasso di
elezione & leggermente aumentato per i can-
didati tra il 2000 e il 2004 (+0,6 punti) e dimi-
nuito in modo poco pitl pronunciato per le
candidate (-4,7 punti). Il rapporto fra i due
gruppi rimane comunque sostanzialmente
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stabile (1,36 uomini eletti per 1 donna eletta
nel 2000 e 1,45 uomini eletti per 1 donna
eletta nel 2004), anche se aumenta legger-
mente in favore degli uomini.

Le aggregazioni sembrano invece avere
dato alle candidate molte piu possibilita di
entrare nei Municipi, pitl che nella media del-
l'insieme dei comuni ticinesi dove c’é stata
un’elezione popolare.Nel 2000, erano stati
eletti 97 uomini e 14 donne.Dopo le aggre-
gazioni, il numero di uomini eletti scende pra-
ticamente della meta (-48 uomini eletti) men-
tre la diminuzione delle donne elette € meno
sostenuta (-4). Di conseguenza il tasso di ele-
zione femminile aumenta di ben 29 punti per-
centuali raggiungendo i 90 punti, mentre quel-
lo maschile diminuisce di 7,9 punti,assestan-
dosi sui 102 punti. | due tassi sono dunque
molto vicini alla media di 100 e il loro rap-
porto & di 1,14: ossia 1,14 volte pit possibilita
per gli uomini di essere eletti. Questo signifi-
ca che nei Municipi dei nove comuni aggrega-
ti esistono nel 2004 quasi uguali possibilita di
elezione per candidati e candidate, essendo 1
la proporzione perfetta. Tuttavia, occorre sot-
tolineare come queste maggiori possibilita
delle donne nell’elezione del Municipio siano
soprattutto legate alla diminuzione pit mar-
cata di candidate fra il 2000 e il 2004, rispet-
to a quanto accade per i candidati. Nel 2004,

Confronto tra i comuni aggregati prima e dopo I’aggregazione,

elezioni comunali 2000 e 2004

Municipio Consiglio comunale
Anno 2000 (20) 2004 (9) 2000 (16) 2004 (9)
Candidate (N) 60 35 243 219
Candidati (N) 230 151 663 681
Elette (N) 14 10 91 55
Eletti (N) 97 49 337 248
Candidate (%) 20,7 18,8 26,8 243
Candidati (%) 79,3 81,2 732 757
Elette (%) 12,6 16,9 21,3 18,2
Eletti (%) 874 83,1 787 81,8
Tasso di elezione Donne (p.p.) 61,0 90,1 79,3 74,6
Tasso di elezione Uomini (p.p.) 110,2 102,3 107,6 108,2
Rapporto tra i tassi di elezione 1,81 1,14 1,36 1,45

Nota:fra parentesi,il numero di comuni presi in considerazione
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Tabella 4
Elezioni comunali 2004 nei nuovi comuni aggregati senza Lugano

Municipio Consiglio

comunale

Anno 2004 (8) 2004(8)
Candidate (N) 30 159
Candidati (N) 123 476
Elette (N) 8 40
Eletti (N) 44 203
Candidate (%) 19,6 25,0
Candidati (%) 80,4 75,0
Elette (%) 15,4 16,5
Eletti (%) 84,6 83,5
Tasso di elezione Donne (p.p.) 785 65,7
Tasso di elezione Uomini (p.p.) 105,3 11,4
Rapporto trai tassi di elezione 1,34 1,70

Nota:fra parentesi,il numero di comuni presi in considerazione

il numero di candidate corrispondeva al
58,3% delle candidate del 2000, mentre il
numero di candidati uomini del 2004 rappre-
sentava il 65,6% del 2000.

A questo punto ci si puo chiedere quan-
to conti in questo aumento del tasso di ele-
zione il caso particolare di Lugano,dove sono
state elette due candidate in Municipio (nel
2000 non ce n’era nessuna). Per cercare di
capire in quale misura questo caso ha influen-

Tabella 5

zato il tasso di elezione, la tabella 4 fornisce i
dati di confronto per le elezioni 2004 nei soli
comuni aggregati senza Lugano.

Senza tenere conto del caso di Lugano, il
tasso di elezione femminile nei comuni aggre-
gati per I'elezione dei Municipi e di 78,5 pun-
ti,dunque minore di quello registrato prima
per tutti i comuni aggregati (90,1 punti),ma
sempre piu alto di quello calcolato per tutti i

Candidati e candidate nelle elezioni comunali 2004, per lista
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comuni confrontabili del 2004 (63,7 punti).
Lelezione del Municipio di Lugano sembra
dunque avere avuto una certa influenza sul-
'aumento delle chances di elezione femmini-
le nei comuni aggregati, ma non puo spiegare
tutto, visto che il tasso rimane comunque di
14,8 punti percentuali pit alto della media
calcolata per tutti i comuni confrontabili.

Per il legislativo, senza I'elezione del Con-
siglio comunale di Lugano, il tasso di elezione
femminile scende ancora di piu, e tocca i 65,7
punti.Una media dunque pit bassa di quella
calcolata per i comuni aggregati (74,6 punti)
e per la somma di tutti i comuni confrontabi-
i (88,8 punti). Lelezione di Lugano non sem-
bra dunque avere avuto un’influenza deter-
minante sulla tendenza riscontrata nei comu-
ni aggregati.

Rappresentanza femminile e
partiti politici

Rimane da analizzare la distribuzione del-
le donne elette in funzione delle liste. In que-
sto caso ci siamo interessati solamente alle
elezioni del 2004. Per il calcolo, abbiamo
distinto le liste in cui appariva il nome di un
partito presente nel governo cantonale (PLR,
PPD,PS e LEGA), raggruppando tutti gli altri
partiti o movimenti politici (molto spesso
liste civiche presenti in un solo comune) sot-

Municipio (118) Consiglio comunale (116)
Lista PLR PPD PS LEGA Altri PLR PPD PS LEGA Altri
Candidate (N) 110 81 37 13 135 521 441 129 38 505
Candidati (N) 441 325 99 80 392 1697 1125 312 159 1168
Elette (N) 40 19 8 2 27 252 175 55 15 205
Eletti (N) 239 152 40 9 138 871 561 155 69 564
Candidate (%) 20,0 20,0 27,2 14,0 25,6 23,5 28,2 29,3 19,3 30,2
Candidati (%) 80,0 80,0 728 86,0 74,4 76,5 718 70,7 80,7 69,8
Elette (%) 14,3 111 16,7 18,2 16,4 22,4 238 26,2 17,9 26,7
Eletti (%) 85,7 88,9 83,3 81,8 83,6 77,6 76,2 738 82,1 73,3
Tasso di elezione Donne (p.p.) 71,8 55,7 61,3 130,1 63,9 95,5 84,4 89,5 92,6 88,3
Tasso di elezione Uomini (p.p.)  107,0 111,0 114,5 95,1 112,4 101,4 106,1 104,3 101,8 105,1
Rapporto tra i tassi di elezione 1,49 1,99 1,87 0,73 1,76 1,06 1,26 117 1,10 1,19
Nota:fra parentesi,il numero di comuni presi in considerazione
4 Ustat 1.luglio 2004



to la rubrica“Altri”.

In generale, il tasso di elezione femmini-
le rimane per tutti i partiti sempre al di sot-
to della media di 100. Questo significa che i
candidati uomini mantengono in tutti i parti-
ti sempre pill probabilita di conquistare un
seggio. Solo nel caso delle rappresentanti
della LEGA in Municipio, la percentuale di
elette (18,2%) supera la percentuale di can-
didate (14%):il rapporto tra i tassi € dunque
in favore delle candidate (0,73). Cio significa
che le candidate della LEGA hanno avuto piu
possibilita di essere elette in confronto ai
loro omologhi uomini (pit precisamente
1,37 donne elette per ogni uomo). Occorre
pero notare che la quota di candidate della
LEGA (14%) ¢ al di sotto di quella degli altri
principali partiti, che € pari o superiore al
20%.Inoltre, come gia nel caso dell’elezione
al Consiglio di Stato,anche qui le cifre sono
piuttosto basse. Occorre dunque relativiz-
zare I'alto tasso di elezione ottenuto da que-
sta lista in Municipio:la LEGA ha eletto due
donne negli esecutivi, ne sarebbe dunque
bastata una in pitl o in meno per far cambia-
re di molto il rapporto fra i tassi.

Il calcolo del tasso di elezione

Tasso di elezione femminile (maschile) =

Il risultato del calcolo del tasso di elezio-
ne & un numero che deve essere confrontato
con la base 100.100 é la media che indica che
le possibilita di essere eletti/e sono le stesse
per i candidati uomini e per le candidate don-
ne.Un tasso di elezione femminile di 100 non
significa che ci sono state tante donne elette
quanti uomini,ma solo che la proporzione di
candidate e la proporzione di elette sono
identiche: per esempio, se si sono presentate
30% di candidate e ne sono state elette 30%,
allora il tasso di elezione femminile sara ugua-
le a 100 punti,e questo nonostante il fatto che
comunque le elette siano un terzo rispetto
agli eletti. Un tasso di elezione femminile ugua-
le a 50 punti significa che le candidate avevano
la meta delle possibilita di essere elette rispet-

=
-

Per gli altri partiti, sempre nell’elezione
al Municipio, il secondo tasso di elezione
femminile pit alto si registra fra le candida-
te PLR (71,8 punti), seguite dalle donne rag-
gruppate sotto la categoria “Altri” (63,9
punti), dalle candidate socialiste (61,3 punti)
e, infine, dalle candidate PPD (55,7 punti)
che hanno avuto praticamente la meta delle
possibilita rispetto ai candidati PPD di esse-
re elette. Ci si pud domandare come mai il
tasso di elezione femminile delle candidate
PS sia piuttosto basso (circa 61 punti), nono-
stante il fatto che le elette e le candidate di
questa lista abbiano registrato delle buone
percentuali all'interno del loro gruppo
(27,2% di candidate e 16,7% di elette). Que-
sto & spiegabile dal fatto che il tasso di ele-
zione non ci dice tanto la quantita di candi-
date elette,ma il rapporto tra la percentua-
le di candidate e quella di elette. Nel caso
del PLR, ad un 20% di candidate ha corri-
sposto un 14,3% di elette, quindi il divario &
stato di 5,7 punti percentuali. Nel caso del
PS, & vero che si sono candidate piti donne e
ne sono anche state elette di pit rispetto al
PLR, ma la differenza tra le due percentuali

proporzione di elette (eletti)
X

proporzione di candidate (candidati)

to alla media dei candidati (uomini e donne).
Un tasso di 120 punti significa che hanno avu-
to una possibilita superiore di 20 punti rispet-
to alla media. Un basso tasso di elezione signi-
fica che un numero relativamente importan-
te di candidate hanno fallito I'elezione; un tas-
so elevato indica al contrario che molte can-
didate sono state elette. |l tasso di elezione &
pit grande se ci sono poche candidate e
poche elette rispetto a molte candidate ma
poche elette. Il tasso di proporzione si riferi-
sce unicamente ai candidati o alle candidate e
non si situa in un rapporto proporzionale,
come la percentuale di elette o quella di can-
didate. In altre parole il tasso di elezione fem-
minile pudé aumentare, senza che per forza
quello maschile diminuisca.

5 Ustat
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& piti grande (10,5 punti percentuali).

Nelle elezioni del Consiglio comunale
registrano le migliori chances di elezione le
candidate del PLR (95,5 punti):in questo caso
il rapporto & quasi di una eletta per ogni un
eletto (1,06 punti). Seguono poi le candidate
della LEGA (92,6 punti) e quelle PS (89,5
punti),anche loro con dei rapporti piuttosto
vicini alla media dell’1 (rispettivamente 1,10
e 1,17 punti). Infine le candidate della catego-
ria“Altri”, con un tasso di 88,3 punti e, fanali-
no di coda come gia nel caso dell’elezione al
Municipio, le candidate PPD (84,4 punti).
Dunque, i tassi pit alti, ossia le maggiori chan-
ces di elezione rispetto ai candidati della pro-
pria lista, sono stati registrati dalle candidate
PLR e della LEGA.Al contrario, le candidate
PPD sono quelle che sia in Municipio che in
Consiglio comunale hanno segnato le mino-
ri possibilita di elezione.

Valentina De-Luigi
Oscar Mazzoleni
Osservatorio della vita politica (Ustat)

100

Il tasso di elezione puo essere calcolato
anche per gli uomini e poi confrontato con
quello delle donne. In questo caso si procede
ad una proporzione fra i due tassi:ancora una
volta, piti il risultato si avvicina ad 1, pit le pos-
sibilita di essere eletti/e sono uguali per can-
didati e candidate. Nel testo ¢ stata calcolata
la proporzione rispetto ai candidati uomini:
dunque se per esempio le candidate registra-
no un tasso di elezione di 60 punti e i candi-
dati di 120, il rapporto sara 120/60,dunque 2.
Il che significa che c’eé stata un’eletta donna
ogni due eletti uomini.

Cfr.: OFS (1994), La difficile conquéte du

mandat de députée, Office fédéral de la stati-
stique, Berne pp.22-25
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A Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2000, per liste principali'

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti  Elette  Candidati Candidate Eletti Elette
AGNO 18 2 9 1 15 1 7 1 3 2 2 1
AGRA 16 2 10 0
AIROLO 21 2 12 0 18 2 12 2
AQUILA 8 3 7 1 5 3 4 2 4 2 4 1
ARBEDO-CASTIONE 28 7 12 1 12 3 4 0 8 3 5 0
AROGNO 12 3 7 1
AROSIO 7 4 7 1 4 1 3 0
ARZO 10 4 4 1 15 5 10
ASCONA 22 3 12 2 21 4 8 3 12 2 5 0
AVEGNO 3 3 3 3
BALERNA 15 5 10 1 13 7 5 2 16 9 6 1
BARBENGO 15 4 5 1 5 3 3 0
BEDANO 14 5 9 3 3 5 2 7 4 5 1
BEDIGLIORA 9 4 5 1 9 0 6 0
BELLINZONA 42 8 17 3 31 9 8 3
BESAZIO 14 1 10 1 5 2 2 2
BIASCA 25 7 10 4 24 5 8 0 26 9 8 1
BIDOGNO 1 1 1 6 4 5 3
BIOGGIO 18 4 10 2 8 2 6 1
BIRONICO 6 5 5 5 8 0 7 0
BISSONE 3 5 0 3 5 1 5 0
BODIO 7 4 6 0 14 2 12 1
BOSCO LUGANESE 6 2 4 2
BREGANZONA 16 6 6 2 18 2 8
BRIONE S/MINUSIO 7 2 5 2 9 5 6 4
BRISSAGO 19 2 13 1 6 1 4 1 9 3 7 2
BRUSINO ARSIZIO 5 1 3 1
CADEMARIO 16 5 11 3 2 2 2 2
CADEMPINO 12 8 6 1 16 4 7 1
CADENAZZO 16 7 7 1 17 4 1 4 3 1 2 0
CADRO 15 5 6 2 7 0 4 0
CAMIGNOLO 4 4 2 3 12 4 8 2
CAMORINO 19 7 10 2 25 5 9 1 7 5 3 2
CANEGGIO 7 3 3 3 2 4 2 3
CANOBBIO 18 7 12 2 13 1 7 1
CAPOLAGO 16 4 13 3 7 3 3 2
CARABBIA 13 6 8 3
CARONA 9 2 4 1
CASLANO 18 6 6 4 15 5 6 3 6 3 4 2
CASTEL SAN PIETRO 18 4 8 1 17 9 11 1
CAVIGLIANO 9 1 6 1 8 2 6 1
CEVIO 6 2 6 2 4 2 4 2
CHIASSO 34 11 15 3 21 10 8 2
CHIGGIOGNA 10 2 7 1 6 4 5 2 4 2 4 1
CHIRONICO 4 1 4 1 7 3 5 1
CLARO 11 6 7 3 12 3 6 2 6 1 4 0
COLDRERIO 21 4 13 1 7 4 3 1 18 4 7 0
COMANO 15 6 9 8 3 3 1 12 3 6 2
CONTONE 6 1 5 1 9 2 9 1
CORZONESO
CRESCIANO 5 5 5 3 6 3 5 1 4 1 4 1
CROGLIO 11 4 9 2 7 3 5 1
CUGNASCO 11 2 5 0 9 2 6 1
CUREGLIA 19 4 13 3 11 4 6 2
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A Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2000, per liste principali'

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Comune
5 2 4 0 AGNO
13 6 9 0 AGRA
6 1 4 0 AIROLO
3 1 3 1 3 0 2 0 AQUILA
1 ARBEDO-CASTIONE
0 13 8 8 5 AROGNO
3 5 2 1 AROSIO
8 2 3 2 ARZO
7 1 3 1 3 1 1 0 ASCONA
15 4 12 2 AVEGNO
BALERNA
21 4 9 2 BARBENGO
BEDANO
15 6 7 2 BEDIGLIORA
12 6 0 37 14 11 2 BELLINZONA
2 1 4 2 2 1 BESAZIO
3 2 3 1 BIASCA
5 1 3 0 BIDOGNO
2 0 2 0 5 3 3 1 BIOGGIO
4 1 3 1 BIRONICO
21 5 11 1 BISSONE
5 0 4 0 7 1 6 1 BODIO
15 4 11 2 BOSCO LUGANESE
5 2 5 1 10 12 3 4 BREGANZONA
2 2 2 1 BRIONE S/MINUSIO
1 0 1 0 BRISSAGO
21 9 11 5 BRUSINO ARSIZIO
7 3 6 0 CADEMARIO
11 2 4 1 CADEMPINO
CADENAZZO
22 7 10 3 CADRO
2 0 2 0 5 1 4 0 CAMIGNOLO
5 0 3 0 CAMORINO
5 0 4 0 CANEGGIO
6 4 6 1 CANOBBIO
5 2 3 1 CAPOLAGO
7 11 5 4 CARABBIA
16 11 12 4 CARONA
CASLANO
12 6 7 2 CASTEL SAN PIETRO
12 3 9 2 CAVIGLIANO
7 1 5 0 CEVIO
5 1 5 1 14 6 5 5 CHIASSO
CHIGGIOGNA
13 6 10 4 CHIRONICO
5 3 3 2 CLARO
COLDRERIO
COMANO
8 4 6 3 CONTONE
24 9 16 5 CORZONESO
3 1 1 0 CRESCIANO
6 2 3 1 CROGLIO
13 1 7 1 CUGNASCO
7 4 4 2 CUREGLIA
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A Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2000, per liste principali'

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti  Elette  Candidati Candidate Eletti Elette
CURIO 4 3 4 1 8 2 6 0
DAVESCO-SORAGNO 13 3 8 0 6 5 3 4 3 2 2
FAIDO 18 7 7 3 16 5 9 2 4 3 1
GENESTRERIO 14 7 8 4 9 [3 4 1
GENTILINO 4 9 4 3 0 3 0 1 2 1 1
GERRA (VERZASCA) 5 4 4 0
GIORNICO 2 5 0 10 2 8 2
GIUBIASCO 25 5 13 1 24 6 4 2
GNOSCA 5 1 5 1 17 1 11 1
GORDEVIO 1 2 1 2 10 1 7 1
GORDOLA 25 5 7 2 18 3 9 1 6 4 3 3
GORDUNO 14 1 12 1 7 5 6 3
GRANCIA 5 4 4 1 11 4 6 2
GRAVESANO 17 4 9 3 5 1 3 1
GUDO 12 2 10 1 6 3 4 3
INTRAGNA 13 4 7 0 6 1 3 1 2 0
IRAGNA 8 1 7 1 3 4 2 3 9 5 3
LAMONE 16 2 11 1 14 4 9 3
LAVERTEZZO 4 3 3 2 10 2 4 2 4 2 3 0
LIGORNETTO 18 11 6 4 19 5 8 3
LOCARNO 31 7 11 3 28 6 9 2 11 8 2
LODRINO 2 5 2 4 18 4 13 2 4 4 4
LOSONE 34 1 10 0 24 2 7 0
LUDIANO
LUGAGGIA 13 3 6 1
LUGANO 42 8 17 5 19 11 6 3 19 8 4 4
MAGADINO 17 2 9 1 8 3 4 1 4 3 2
MAGLIASO 9 2 6 2 8 5 3 3
MALVAGLIA 13 3 6 1 17 8 8 1
MANNO 5 3 5 3 20 5 10 1
MAROGGIA 4 4 2 2 8 4 5 2
MASSAGNO 14 5 4 2 23 7 14 2
MEDEGLIA 9 2 8 2 11 2 9 2
MELANO 13 7 9 3 10 4 5 2 5 2 4 2
MELIDE 13 8 8 3 5 2 3 2
MENDRISIO 27 18 12 5 34 11 13 6
MERIDE 7 6 2 4 5 1 4 0
MEZZOVICO-VIRA 3 3 3 2 18 2 10 1 1 0 1 0
MINUSIO 26 10 12 2 29 11 11 3
MONTAGNOLA 18 8 13 4 9 3 5 1
MONTE CARASSO 17 4 8 0 18 3 9 1 8 1 3 0
MONTEGGIO 11 10 6 4
MORBIO INFERIORE 8 8 4 3 14 5 8 0
MORBIO SUPERIORE 7 4 4 4 11 1 7 1
MUZZANO 10 2 8 0 5 2 3 1 9 3 3 3
NEGGIO 13 3 10 2
NOVAGGIO 10 4 8 1 4 1 4 1
NOVAZZANO 26 4 11 2 22 7 7 3
OLIVONE 19 2 7 0 6 3 3 1 10 3 3 2
ORIGLIO 15 3 11 2 3 0 3 0
ORSELINA 8 3 5 1 12 1 5 1
OSOGNA 18 7 13 2 8 3 4 2
PAMBIO-NORANCO 9 3 5 1
PARADISO 15 3 8 1 10 4 3 1 9 4 4 0
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A Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2000, per liste principali'

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Comune
. 7 6 4 4 CURIO
3 2 2 2 DAVESCO-SORAGNO
FAIDO
7 6 3 1 GENESTRERIO
3 0 2 0 GENTILINO
3 0 0 16 9 10 2 GERRA (VERZASCA)
6 2 6 2 GIORNICO
3 1 2 1 23 7 5 2 GIUBIASCO
5 3 4 3 GNOSCA
9 8 6 3 GORDEVIO
6 1 4 1 GORDOLA
3 1 3 0 GORDUNO
2 1 2 0 GRANCIA
11 1 4 1 GRAVESANO
4 2 3 0 GUDO
6 1 3 0 13 6 6 3 INTRAGNA
IRAGNA
5 5 3 3 LAMONE
5 1 5 1 LAVERTEZZO
7 1 3 0 7 6 4 2 LIGORNETTO
12 1 4 1 6 3 2 0 LOCARNO
4 0 3 0 LODRINO
5 2 1 2 75 33 10 4 LOSONE
29 9 13 2 LUDIANO
17 5 11 2 LUGAGGIA
14 2 8 1 22 3 2 0 LUGANO
5 2 5 0 MAGADINO
10 3 5 1 MAGLIASO
8 2 5 0 8 2 3 1 MALVAGLIA
4 2 4 2 MANNO
1 1 11 2 7 0 MAROGGIA
5 4 0 10 5 3 1 MASSAGNO
5 0 4 0 MEDEGLIA
MELANO
9 6 5 4 MELIDE
5 1 2 1 11 11 4 2 MENDRISIO
3 7 2 3 MERIDE
2 2 1 MEZZOVICO-VIRA
4 4 2 12 1 5 1 MINUSIO
3 3 3 1 MONTAGNOLA
0 MONTE CARASSO
17 4 9 2 MONTEGGIO
1 1 5 1 8 2 4 0 MORBIO INFERIORE
4 1 4 1 MORBIO SUPERIORE
5 1 3 0 MUZZANO
1 0 1 0 4 5 4 4 NEGGIO
2 5 2 1 NOVAGGIO
4 0 3 0 6 5 4 0 NOVAZZANO
7 0 5 0 6 0 4 0 OLIVONE
9 2 6 2 ORIGLIO
7 2 6 2 ORSELINA
5 0 4 0 OSOGNA
17 3 12 2 PAMBIO-NORANCO
4 3 2 1 PARADISO
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A Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2000, per liste principali'

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti  Elette  Candidati Candidate Eletti Elette
PIANEZZO 8 6 6 3
PIAZZOGNA
PONTE CAPRIASCA 15 6 7 2 5 0 5 0
PONTETRESA 16 5 10 3
PORZA 17 6 7 1 23 3 1 0 5 1 3 0
PRATO LEVENTINA 12 3 7 0
PREGASSONA 26 4 9 2 6 0 5 0
PREONZO 13 5 13 3
PURA 10 2 5 1 15 6 6 3
QUINTO 17 6 7 5 13 8 1
RANCATE 11 8 10 2 17 13 6 6
RIVA SANVITALE 13 3 6 0 23 9 2
RIVERA 18 2 12 1 5 3 4 2
RONCO SOPRAASCONA 10 2 7 2 3 2 0 3 1 1
ROVIO 7 0 6 0 10 2 9 2
SALA CAPRIASCA 10 4 3 4 12 6 1
SALORINO 10 2 8 1 9 2 6 1 7 2 4 1
SAN NAZZARO 9 6 6 4
SANT'ANTONINO 16 9 10 2 16 3 8 0 5 2 1 1
SAVOSA 10 2 6 1 11 9 10 7
SEMENTINA 18 7 11 6 11 2 7 1
SESSA 8 3 6 2 8 3 6 2
SIGIRINO 10 3 5 2
SONVICO 9 4 5 2 10 5 5 3
SORENGO 10 2 6 2 11 6 5
STABIO 22 3 8 1 12 5 5 2
TEGNA 15 1 7 1
TENERO-CONTRA 18 4 7 2 7 5 3 2 12 5 6 1
TORRE 10 7 6 3 1 2 1 1
TORRICELLA-TAVERNE 21 9 8 2 11 5 5 1
TREMONA 9 4 6 3 5 3 4 2
VACALLO 19 6 8 2 21 4 10 0
VALCOLLA 5 2 3 2 9 10 8 2 7 1 5 0
VERNATE 8 3 8 3
VERSCIO 15 1 10 0 7 1 3 1
VEZIA 20 3 10 0 5 1 2 0 5 1
VIGANELLO 14 7 4 4 9 8 4 1 14 1
VIRA (GAMBAROGNO) 8 6 6 3
VOGORNO 4 3 3 2 0 2 0 2
Totale 1877 600 1044 269 1422 455 742 197 345 139 184 57
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A Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2000, per liste principali'

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Comune
13 6 9 3 PIANEZZO
16 4 14 1 PIAZZOGNA
7 0 7 0 PONTE CAPRIASCA
6 1 6 1 PONTETRESA
2 0 2 0 3 2 2 0 PORZA
. 9 2 6 2 PRATO LEVENTINA
9 2 5 2 12 8 7 0 PREGASSONA
1 3 1 3 PREONZO
12 6 6 0 PURA
4 1 2 0 9 3 3 1 QUINTO
2 3 2 3 RANCATE
5 2 4 1 8 1 3 0 RIVA SANVITALE
0 2 0 6 4 3 1 RIVERA
15 5 8 1 RONCO SOPRAASCONA
3 3 2 2 ROVIO
10 5 6 1 SALA CAPRIASCA
SALORINO
15 3 9 1 SAN NAZZARO
3 0 SANT'ANTONINO
3 2 3 2 SAVOSA
SEMENTINA
4 3 2 3 SESSA
17 2 7 1 SIGIRINO
2 5 1 9 6 4 2 SONVICO
3 1 1 1 1 5 1 3 SORENGO
5 1 3 0 9 6 5 1 STABIO
16 3 11 1 TEGNA
7 0 4 0 TENERO-CONTRA
6 5 5 1 TORRE
34 9 12 2 TORRICELLA-TAVERNE
8 2 4 1 TREMONA
9 9 5 0 VACALLO
6 8 4 3 VALCOLLA
12 6 6 3 VERNATE
10 3 5 2 VERSCIO
3 2 1 9 4 4 1 VEZIA
5 2 4 1 16 3 7 0 VIGANELLO
12 4 11 4 VIRA (GAMBAROGNO)
4 5 4 4 VOGORNO
252 69 162 34 1219 504 658 188 Totale

' Per "liste principali” intendiamo quelle che si presentano con la denominazione di un partito rappresentato nel governo cantonale (PLRT, PPD, PS, LEGA). Vengono inclusi anche i casi in cui, nella
denominazione, il partito di governo & accostato ad altri gruppi o liste. Le liste con denominazioni diverse sono state raggruppate nella categoria "Altri".
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B Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2004, per liste principali'

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette
ACQUAROSSA 19 6 8 1 18 7 8 1
AGNO 15 4 8 2 13 2 7 1 4 2 2 2
AIROLO 19 2 9 0 12 4 9 2
ARBEDO-CASTIONE 22 9 9 3 10 2 4 0
AROGNO 10 3 5 3
ARZO 13 5 5 0 14 [3 9 1
ASCONA 26 6 11 2 18 6 10 2
BALERNA 16 6 9 1 11 4 7 0 14 4 7 1
BARBENGO 16 2 6 1 5 4 1 2
BEDANO 10 6 8 3 6 7 3 3 5 7 4 4
BELLINZONA 47 3 17 3 20 10 7 3
BESAZIO 16 2 9 2
BIASCA 23 7 12 2 18 4 8 1 18 12 9
BIDOGNO 1 0 1 0 2 3 1 2 5 3
BIOGGIO 21 4 9 1 13 3 6 0
BIRONICO 6 5 4 5 7 2 5 2
BISSONE 16 4 6 2 5 1 5 0 5 1 3 0
BRIONE S/MINUSIO 5 4 3 4 10 3 8 2
BRISSAGO 22 1 13 1 14 3 10 1
BRUSINO ARSIZIO
CADEMARIO 21 4 13 2 6 2 3 1
CADEMPINO 12 8 6 2 16 4 6 1
CADRO 12 5 6 3 7 4 3 1
CAMIGNOLO 5 5 3 3 12 4 9 1
CAMORINO 19 1 10 3 23 7 6 2
CANOBBIO 10 5 4 4 14 7 10 5
CAPRIASCA 29 6 11 2 24 11 10 0 14 6 6 3
CARABBIA 10 6 7 4
CARONA 10 3 6 0
CASLANO 19 6 6 3 15 10 6 2 9 6 5 3
CASTEL SAN PIETRO 18 4 8 1 24 6 11 1
CAVIGLIANO 7 2 6 2 7 1 4 1
CHIASSO 32 13 15 3 21 9 7 2
CHIRONICO 3 2 3 2 11 5 9 5
CLARO 18 4 8 2 7 5 5 3
COLDRERIO 17 8 8 0 6 3 3 0 21 4 12 2
COLLINA D'ORO 24 6 14 3 15 7 4 1 5 1 1
COMANO 17 4 8 1 7 2 2 1 13 4 8 1
CROGLIO 10 5 9 3 9 0 5 0
CUREGLIA 19 6 13 2 7 7 6 3 11 1 6 0
GENESTRERIO 16 5 7 3 12 5 7 1
GIUBIASCO 23 7 10 4 21 9 7 2
GNOSCA 8 2 5 1 16 2 9 2
GORDUNO 13 2 9 2 3 9 3 6
GRAVESANO 16 5 12 2 4 2 3 2
GUDO 11 3 8 2 6 5 4 3
INTRAGNA 17 4 9 2 7 0 5 0 5 4 4 2
LAMONE 14 4 9 3 15 5 8 2
LIGORNETTO 18 12 7 5 24 5 9 2
LOCARNO 29 7 12 2 34 6 9 2 25 10 8
LODRINO 3 4 4 19 4 13 3 3 6 5
LOSONE 24 1 1 27 7 8 1
LUDIANO
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B Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2004, per liste principali'

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Comune
18 7 7 0 ACQUAROSSA
6 1 3 0 AGNO
6 2 4 1 AIROLO
3 1 0 15 11 6 2 ARBEDO-CASTIONE
5 2 4 0 21 7 9 4 AROGNO
7 4 1 ARZO
7 2 0 1 20 4 8 1 ASCONA
BALERNA
25 6 7 3 BARBENGO
BEDANO
9 1 3 1 39 16 11 5 BELLINZONA
14 6 6 3 BESAZIO
BIASCA
3 3 2 1 BIDOGNO
2 0 2 0 29 10 10 2 BIOGGIO
5 2 4 1 BIRONICO
1 0 1 0 BISSONE
2 1 2 1 BRIONE S/MINUSIO
8 1 4 1 BRISSAGO
24 10 14 6 BRUSINO ARSIZIO
6 4 4 2 CADEMARIO
10 3 5 0 CADEMPINO
1 0 1 0 15 7 8 2 CADRO
7 2 4 1 CAMIGNOLO
17 1 8 1 CAMORINO
6 5 3 3 CANOBBIO
4 1 2 1 CAPRIASCA
6 8 3 6 CARABBIA
1 0 1 0 18 9 10 3 CARONA
CASLANO
11 8 7 2 CASTEL SAN PIETRO
12 2 1 1 CAVIGLIANO
5 1 5 1 15 10 6 6 CHIASSO
5 4 4 CHIRONICO
7 3 2 1 7 4 0 CLARO
COLDRERIO
5 3 3 1 COLLINA D'ORO
COMANO
2 1 2 1 CROGLIO
CUREGLIA
4 2 3 0 GENESTRERIO
22 8 5 2 GIUBIASCO
2 0 2 0 9 3 4 2 GNOSCA
4 0 4 0 GORDUNO
3 0 2 0 GRAVESANO
4 2 3 1 GUDO
4 0 2 0 4 0 1 0 INTRAGNA
7 2 6 2 LAMONE
24 9 17 3 LAVIZZARA
11 7 5 2 LIGORNETTO
13 2 3 1 4 1 1 0 LOCARNO
LODRINO
42 13 14 3 LOSONE
16 5 10 5 LUDIANO
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B Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2004, per liste principali'

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette
LUGAGGIA 15 5 8 3
LUGANO 48 12 17 6 49 11 10 2
LUMINO 18 4 11 3 5 4 4 1
MAGADINO 18 1 10 1 7 2 3 1 9 2 5 1
MAGGIA 24 6 9 2 25 5 10 0
MAGLIASO 11 2 6 1 11 7 4 2
MALVAGLIA 20 5 8 1 16 8 6 3
MANNO 13 4 7 2 9 5 7 3
MAROGGIA 4 2 3 2 8 4 1
MASSAGNO 13 7 4 2 26 4 14 1
MELANO 14 7 9 3 3 4 2 4 6 4 4 3
MELIDE 13 10 8 6 4 3 3 2
MENDRISIO 36 9 12 5 33 12 15 3
MERIDE 10 4 6 2 5 1 3 0
MEZZOVICO-VIRA 3 3 2 13 3 7 3 2 4 2
MINUSIO 27 13 11 6 31 9 12 2
MONTE CARASSO 18 7 1 16 5 7 2 8 4 3 1
MONTEGGIO 15 8 4
MORBIO INFERIORE 17 3 6 3 14 3 1
MORBIO SUPERIORE 4 4 4 4 9 2 2
MORCOTE 16 10 11 10
MURALTO 14 6 7 1
MUZZANO 10 1 6 1 4 4 3 2
NOVAZZANO 24 6 10 3 20 10 8 2
ORIGLIO 19 2 12 0 2 1 1 1
ORSELINA 8 3 2 3 6 1 5 1
OSOGNA 16 3 14 3 7 5 4 4 .
PARADISO 15 5 8 2 8 4 2 1 12 6 4 1
PERSONICO 9 6 7 4
PIANEZZO 12 3 7 3 3 6 3 1
PIAZZOGNA
POLLEGIO 2 0 2 0 13 4 7 1 13 8 8 3
PONTE CAPRIASCA 11 7 8 1 5 5
PONTETRESA 13 8 9 4
PORZA 19 3 9 0 19 5 10 0 5 1 4 0
PREONZO 17 3 12 1
PURA 10 3 4 2 12 6 6 3
QUINTO 20 7 10 4 13 8 1
RANCATE 12 5 10 2 17 13 6 6
RIVA SANVITALE 15 4 5 1 21 7 4
RIVERA 18 2 11 1 4 2 4 2
RONCO SOPRAASCONA 12 9 8 0 5 1 3 1
ROVIO 8 5 4 4
SAN NAZZARO 14 6 7 4
SANT'ANTONINO 17 8 11 3 10 5 5 1 5 1 2 0
SAVOSA 9 4 8 2 14 9 9 7 2 0
SEMENTINA 17 8 10 5 3 4 1
SESSA 10 2 5 2 2 6 2
SIGIRINO 13 2 7 1
SONVICO 8 4 5 1 7 6 5 3
SORENGO 10 3 7 2 9 7 6 4
STABIO 21 3 8 1 12 5 5 1
TEGNA 18 1 6 1 6 2 4 1
TORRICELLA-TAVERNE 21 9 6 4 9 3 5 2
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B Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2004, per liste principali'

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Comune
7 3 6 3 LUGAGGIA
30 6 5 3 78 31 13 4 LUGANO
9 3 5 1 LUMINO
5 3 3 1 MAGADINO
1 0 1 0 13 3 3 3 MAGGIA
13 4 6 1 MAGLIASO
17 4 6 1 MALVAGLIA
3 3 3 3 MANNO
8 3 7 1 MAROGGIA
4 0 3 0 8 5 3 3 MASSAGNO
MELANO
5 8 1 5 MELIDE
2 2 1 1 25 17 6 2 MENDRISIO
3 6 2 2 MERIDE
MEZZOVICO-VIRA
10 5 6 3 MINUSIO
MONTE CARASSO
16 5 8 1 MONTEGGIO
9 1 4 0 10 3 8 1 MORBIO INFERIORE
4 2 4 1 MORBIO SUPERIORE
11 6 6 3 MORCOTE
24 17 13 9 MURALTO
18 6 7 2 MUZZANO
3 1 2 0 6 5 4 1 NOVAZZANO
12 7 7 4 ORIGLIO
8 3 6 3 ORSELINA
. OSOGNA
4 0 2 0 PARADISO
6 7 4 5 PERSONICO
9 0 7 0 PIANEZZO
23 7 13 2 PIAZZOGNA
POLLEGIO
5 2 4 1 PONTE CAPRIASCA
9 3 5 3 PONTETRESA
8 2 2 1 PORZA
7 4 6 2 PREONZO
11 10 5 1 PURA
8 2 3 1 QUINTO
3 3 3 3 RANCATE
6 2 4 0 14 5 2 2 RIVA SANVITALE
8 2 6 1 RIVERA
14 6 9 4 RONCO SOPRAASCONA
11 9 6 7 ROVIO
13 5 8 1 SAN NAZZARO
8 0 3 0 SANT'ANTONINO
1 1 1 1 SAVOSA
6 3 3 2 SEMENTINA
4 5 4 2 SESSA
11 2 6 1 SIGIRINO
9 3 4 1 8 6 5 3 SONVICO
4 2 4 2 SORENGO
17 11 7 3 STABIO
8 1 5 1 TEGNA
29 10 11 2 TORRICELLA-TAVERNE
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B Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2004, per liste principali'

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati  Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette
TREMONA 8 5 4 2 4 1 3 1
VACALLO 19 6 8 1 18 4 8 0
VALCOLLA 5 3 5 3 6 12 5 7 4 4 3 2
VERNATE 4 8 4
VERSCIO 15 2 8 1 7 2 3 1
VEZIA 22 0 11 0 2 1 1 1
VILLA LUGANESE 10 4 8 3
VIRA (GAMBAROGNO) 16 3 9 0
Totale 1697 521 871 252 1125 441 561 175 312 129 155 55
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B Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Consiglio comunale 2004, per liste principali'

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Comune
11 7 8 2 TREMONA
3 0 2 0 17 4 5 1 VACALLO
2 2 2 0 VALCOLLA

11 5 7 2 VERNATE

10 2 6 2 VERSCIO

17 12 9 3 VEZIA

12 5 7 3 VILLA LUGANESE
16 4 9 2 VIRA (GAMBAROGNO)
159 38 69 15 1168 505 564 205 Totale

" Per "liste principali” intendiamo quelle che si presentano con la denominazione di un partito rappresentato nel governo cantonale (PLRT, PPD, PS, LEGA). Vengono inclusi anche i casi in cui, nella
denominazione, il partito di governo & accostato ad altri gruppi o liste. Le liste con denominazioni diverse sono state raggruppate nella categoria "Altri".
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C Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2000, per liste principali’

PLR PPD PS

Comune Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette
AGNO 6 1 2 4 1 2 1 3 1 0 0
AGRA 5
AIROLO 5
AQUILA 2
ARBEDO-CASTIONE 10
AROGNO 3
AROSIO 4

3

6

ARZO
ASCONA
AURIGENO
AVEGNO
BALERNA
BARBENGO
BEDANO
BELLINZONA
BESAZIO
BIASCA
BIDOGNO
BIGNASCO . .
BIOGGIO 7 0 4 0
BIRONICO
BISSONE 2 1 0 0
BODIO
BORGNONE
BOSCO LUGANESE
BREGANZONA
BRENO

BRIONE S/MINUSIO
BRISSAGO

BRUSINO ARSIZIO
CABBIO
CADEMARIO
CADEMPINO
CADENAZZO
CADRO

CAGIALLO
CAMIGNOLO
CAMORINO
CANEGGIO
CANOBBIO
CAPOLAGO
CARABBIA
CARONA
CASLANO

CASTEL SAN PIETRO
CAVIGLIANO

CEVIO

CHIASSO
CHIGGIOGNA
CLARO

COLDRERIO
COMANO
CONTONE
CORTICIASCA
CRESCIANO
CROGLIO 4 1 3 0 3 0 2 0
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C Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2000, per liste principali’

Lega dei Ticinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Comune
2 0 1 0 AGNO
5 0 2 0 AGRA
AIROLO
3 0 1 0 AQUILA
0 0 0 ARBEDO-CASTIONE
AROGNO
AROSIO
ARZO
ASCONA
AURIGENO
AVEGNO
BALERNA
BARBENGO
BEDANO
BELLINZONA
BESAZIO
BIASCA
BIDOGNO
BIGNASCO
BIOGGIO
BIRONICO
BISSONE
BODIO
BORGNONE
BOSCO LUGANESE
BREGANZONA
BRENO
BRIONE S/MINUSIO
BRISSAGO
BRUSINO ARSIZIO
CABBIO
CADEMARIO
CADEMPINO
CADENAZZO
CADRO
CAGIALLO
CAMIGNOLO
CAMORINO
CANEGGIO
CANOBBIO
CAPOLAGO
CARABBIA
CARONA
CASLANO
CASTEL SAN PIETRO
CAVIGLIANO
CEVIO
CHIASSO
CHIGGIOGNA
2 0 1 0 CLARO
COLDRERIO
COMANO
2 2 1 1 CONTONE
4 2 2 1 CORTICIASCA
1 1 0 0 CRESCIANO
1 0 0 0 CROGLIO
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C Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2000, per liste principali’

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette
CUGNASCO 5 0 1 0 3 0 2 0
CUREGLIA 4 1 3 0 1 1 1 1
CURIO 4 1 2 0
DAVESCO-SORAGNO 4 1 2 0 4 1 1 0 1 1 0 0
FAIDO 3 2 1 1 4 1 3 0 1 0 0 0
FRASCO
GENESTRERIO 3 2 3 0 3 2 2 0
GENTILINO 5 0 5 0 1 0 0 0 1 0 0 0
GERRA (GAMBAROGNO)
GERRA (VERZASCA) 2 0 1 0
GIORNICO
GIUBIASCO
GNOSCA
GORDEVIO
GORDOLA
GORDUNO
GRANCIA
GRAVESANO
GUDO
INTRAGNA
IRAGNA
LAMONE
LAVERTEZZO
LIGORNETTO
LOCARNO
LODANO
LODRINO
LOSONE 7 0 2 0
LUDIANO
LUGAGGIA
LUGANO 4 1 2 0
MAGADINO
MAGLIASO
MAIRENGO
MALVAGLIA
MANNO
MAROGGIA
MASSAGNO
MEDEGLIA
MELANO
MELIDE
MENDRISIO
MENZONIO
MEZZOVICO-VIRA
MINUSIO
MONTAGNOLA
MONTE CARASSO
MONTEGGIO
MORBIO INFERIORE
MORBIO SUPERIORE
MUZZANO
NEGGIO
NOVAGGIO
NOVAZZANO
OLIVONE
ORIGLIO
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C Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2000, per liste principali’

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Comune
3 0 2 0 CUGNASCO
4 1 0 0 CUREGLIA
3 1 2 1 CURIO
7 2 4 1 DALPE
0 1 0 1 DAVESCO-SORAGNO
FAIDO
0 3 0 FRASCO
3 2 0 0 GENESTRERIO
2 0 0 0 GENTILINO
6 2 5 0 GERRA (GAMBAROGNO)
1 0 1 0 5 3 2 1 GERRA (VERZASCA)
3 1 2 1 GIORNICO
1 1 0 0 6 1 2 0 GIUBIASCO
3 0 3 0 GNOSCA
3 0 2 0 GORDEVIO
4 0 1 0 GORDOLA
3 0 0 0 GORDUNO
2 0 0 0 GRANCIA
4 1 2 0 GRAVESANO
0 0 0 GUDO
4 1 0 0 3 2 1 1 INTRAGNA
IRAGNA
2 1 0 0 LAMONE
2 0 2 0 LAVERTEZZO
4 0 0 0 2 2 1 0 LIGORNETTO
6 1 0 1 2 0 0 0 LOCARNO
3 2 2 1 LODANO
1 0 0 0 LODRINO
3 1 0 0 23 6 2 1 LOSONE
10 0 5 0 LUDIANO
6 3 3 0 LUGAGGIA
5 0 1 0 6 1 0 0 LUGANO
1 2 0 MAGADINO
2 0 2 0 MAGLIASO
8 0 5 0 MAIRENGO
6 1 1 0 6 1 1 0 MALVAGLIA
1 0 1 0 MANNO
5 0 2 0 MAROGGIA
2 0 0 0 3 1 1 0 MASSAGNO
1 1 0 1 MEDEGLIA
MELANO
3 0 1 0 MELIDE
2 0 0 0 3 4 1 0 MENDRISIO
3 1 2 1 MENZONIO
2 2 0 1 MEZZOVICO-VIRA
3 0 0 4 0 0 0 MINUSIO
3 0 0 0 MONTAGNOLA
1 0 0 0 MONTE CARASSO
5 2 3 1 MONTEGGIO
4 1 2 0 3 2 1 0 MORBIO INFERIORE
1 1 1 0 MORBIO SUPERIORE
4 1 0 0 MUZZANO
1 0 0 0 1 1 1 1 NEGGIO
1 1 0 0 NOVAGGIO
1 0 0 0 5 2 0 0 NOVAZZANO
5 0 2 0 2 0 0 0 OLIVONE
2 0 2 0 ORIGLIO
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C Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2000, per liste principali’

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette
ORSELINA 2 1 1 0 2 1 1 1
OSOGNA 3 2 3 0 2 1 1 1
PAMBIO-NORANCO 3 0 1 0
PARADISO 5 2 2 1 3 3 1 1
PECCIA
PIANEZZO 3 2 3 0
PIAZZOGNA
PONTE CAPRIASCA
PONTETRESA
PORZA
PRATO LEVENTINA
PREGASSONA
PREONZO
PURA
QUINTO
RANCATE
RIVA SANVITALE
RIVERA
ROBASACCO
RONCO SOPRAASCONA
ROVIO
SAGNO
SALA CAPRIASCA
SALORINO
SAN NAZZARO
SANT'ANTONINO
SAVOSA
SEMENTINA
SESSA
SIGIRINO
SONOGNO
SONVICO
SORENGO
STABIO
TEGNA
TENERO-CONTRA
TORRE
TORRICELLA-TAVERNE
TREMONA
VACALLO
VALCOLLA
VERNATE
VERSCIO
VEZIA
VIGANELLO
VILLA LUGANESE
VIRA (GAMBAROGNO)
Totale 532 126 292
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C Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2000, per liste principali’

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Comune
3 0 2 0 ORSELINA
1 0 0 0 OSOGNA
5 1 4 0 PAMBIO-NORANCO
2 1 0 1 PARADISO
6 0 5 0 PECCIA
4 1 2 0 PIANEZZO
6 2 4 1 PIAZZOGNA
1 0 1 0 PONTE CAPRIASCA
2 1 2 0 PONTETRESA
2 0 0 0 1 1 0 0 PORZA
3 2 1 2 PRATO LEVENTINA
5 2 1 0 5 2 2 0 PREGASSONA
1 1 1 0 PREONZO
3 2 2 0 PURA
2 0 0 0 2 1 0 0 QUINTO
1 0 1 0 RANCATE
4 0 2 0 2 0 0 0 RIVA SANVITALE
1 0 0 0 3 0 0 0 RIVERA
2 1 0 0 ROBASACCO
3 1 2 1 RONCO SOPRAASCONA
2 0 0 0 ROVIO
SAGNO
3 0 1 0 SALA CAPRIASCA
SALORINO
3 1 1 1 SAN NAZZARO
1 1 0 0 SANT'ANTONINO
2 1 1 0 SAVOSA
SEMENTINA
2 0 0 0 SESSA
4 1 2 1 SIGIRINO
4 0 3 0 SONOGNO
3 0 2 0 2 2 1 0 SONVICO
1 0 0 0 2 0 0 SORENGO
3 0 0 0 2 3 1 1 STABIO
6 2 3 0 TEGNA
3 0 1 0 TENERO-CONTRA
1 1 1 1 TORRE
8 4 3 0 TORRICELLA-TAVERNE
4 1 1 0 TREMONA
4 3 2 0 VACALLO
2 1 1 1 VALCOLLA
4 1 2 0 VERNATE
2 0 2 0 VERSCIO
1 1 0 0 4 0 1 0 VEZIA
3 1 1 0 9 1 2 0 VIGANELLO
4 1 2 0 VILLA LUGANESE
6 1 4 1 VIRA (GAMBAROGNO)
132 22 27 3 479 140 191 35 Totale

" Per "liste principali" intendiamo quelle che si presentano con la denominazione di un partito rappresentato nel governo cantonale (PLRT, PPD, PS, LEGA). Vengono inclusi anche i casi in cui, nella
denominazione, il partito di governo & accostato ad altri gruppi o liste. Le liste con denominazioni diverse sono state raggruppate nella categoria "Altri".
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D Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2004, per liste principali’

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette
ACQUAROSSA 4 1 2 0 3 2 2 0
AGNO
AIROLO
ARBEDO-CASTIONE
AROGNO
ARZO
ASCONA
BALERNA
BARBENGO
BEDANO
BELLINZONA
BESAZIO
BIASCA
BIDOGNO
BIOGGIO
BIRONICO
BISSONE
BRIONE S/MINUSIO
BRISSAGO
BRUSINO ARSIZIO
BRUZELLA
CADEMARIO
CADEMPINO
CADRO
CAMIGNOLO
CAMORINO
CANOBBIO
CAPOLAGO
CAPRIASCA
CARABBIA
CARONA
CASLANO
CASTEL SAN PIETRO
CAVIGLIANO
CHIASSO
CLARO
COLDRERIO
COLLINA D'ORO
COMANO
CORTICIASCA
CUREGLIA
GENESTRERIO
GIUBIASCO
GNOSCA
GORDUNO
GRAVESANO
GUDO
INTRAGNA
LAMONE
LAVIZZARA
LIGORNETTO
LOCARNO
LODRINO
LOSONE
LUDIANO .
LUGAGGIA 5 0 3 0

o

4 2 1 1
5 0 2 0
6 1 1 0
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D Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2004, per liste principali’

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Comune
5 0 1 0 ACQUAROSSA
3 0 1 0 AGNO
1 0 1 0 AIROLO
0 0 0 6 2 2 0 ARBEDO-CASTIONE
3 0 1 0 6 2 2 1 AROGNO
4 3 2 0 ARZO
2 1 0 0 10 2 1 0 ASCONA
BALERNA
9 3 4 1 BARBENGO
BEDANO
6 1 0 0 10 4 2 0 BELLINZONA
5 1 2 0 BESAZIO
1 0 1 0 BIASCA
1 0 1 0 BIDOGNO
10 2 1 1 BIOGGIO
4 0 10 BIRONICO
1 0 1 0 BISSONE
0 1 0 0 BRIONE S/MINUSIO
5 1 1 0 BRISSAGO
9 3 5 0 BRUSINO ARSIZIO
2 1 0 1 BRUZELLA
4 1 1 0 CADEMARIO
7 1 1 0 CADEMPINO
1 0 0 0 3 2 2 0 CADRO
4 0 1 0 CAMIGNOLO
8 0 1 0 CAMORINO
1 4 1 0 CANOBBIO
0 1 0 0 CAPOLAGO
4 1 0 0 CAPRIASCA
3 CARABBIA
7 1 3 0 CARONA
CASLANO
4 3 2 0 CASTEL SAN PIETRO
2 0 2 0 CAVIGLIANO
4 1 0 1 3 2 1 0 CHIASSO
4 1 1 0 5 1 1 0 CLARO
. . . COLDRERIO
2 1 0 0 COLLINA D'ORO
COMANO
7 2 2 1 CORTICIASCA
CUREGLIA
3 2 0 0 GENESTRERIO
5 2 2 0 GIUBIASCO
4 1 1 0 GNOSCA
1 0 1 0 GORDUNO
3 0 0 0 GRAVESANO
1 1 1 0 GUDO
4 0 0 0 3 0 0 0 INTRAGNA
3 0 1 0 LAMONE
6 2 5 2 LAVIZZARA
2 2 2 0 LIGORNETTO
5 2 0 1 3 0 0 0 LOCARNO
LODRINO
10 7 2 1 LOSONE
5 2 4 1 LUDIANO
1 2 0 LUGAGGIA
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D andidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2004, per liste principali’

PLR PPD PS
Comune Candidati Candidate Eletti Elette  Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette

LUGANO 4 3 1 1
LUMINO
MAGADINO
MAGGIA
MAGLIASO
MALVAGLIA
MAROGGIA
MASSAGNO
MELANO
MELIDE
MENDRISIO
MERIDE
MEZZOVICO-VIRA
MINUSIO
MONTE CARASSO
MONTEGGIO
MORBIO INFERIORE
MORBIO SUPERIORE
MORCOTE
MURALTO
MUZZANO
NEGGIO
NOVAZZANO
ORIGLIO
ORSELINA
OSOGNA
PALAGNEDRA
PARADISO 5 2
PERSONICO 4 0 3 0 2 0 2 0
PIANEZZO
PIAZZOGNA
POLLEGIO 3
PONTE CAPRIASCA 4
PONTETRESA 4
PORZA 5
PREONZO 4
PURA 1
4
6
3
6
3
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D Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2004, per liste principali’

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Comune
7 0 1 0 11 1 1 0 LUGANO
4 1 1 0 LUMINO
2 1 1 0 MAGADINO
1 0 0 0 3 1 0 1 MAGGIA
3 2 1 0 MAGLIASO
5 2 2 0 MALVAGLIA
3 0 2 0 MAROGGIA
3 0 0 0 4 3 1 0 MASSAGNO
MELANO
2 1 MELIDE
1 1 0 0 4 3 1 0 MENDRISIO
1 0 1 0 MERIDE
MEZZOVICO-VIRA
5 2 1 0 MINUSIO
MONTE CARASSO
5 2 3 0 MONTEGGIO
3 0 1 0 6 0 1 0 MORBIO INFERIORE
2 0 1 0 MORBIO SUPERIORE
3 2 1 1 MORCOTE
6 3 2 2 MURALTO
6 4 0 2 MUZZANO
1 0 0 0 0 2 0 2 NEGGIO
2 0 0 0 3 1 1 0 NOVAZZANO
4 1 1 1 ORIGLIO
3 0 2 0 ORSELINA
OSOGNA
1 5 0 PALAGNEDRA
2 0 0 0 0 1 0 0 PARADISO
PERSONICO
3 0 1 0 PIANEZZO
8 2 4 1 PIAZZOGNA
POLLEGIO
2 0 1 0 PONTE CAPRIASCA
1 2 1 1 PONTETRESA
2 0 0 0 PORZA
3 1 2 0 PREONZO
3 2 1 0 PURA
3 2 0 0 QUINTO
1 0 1 0 RANCATE
7 0 1 0 4 2 1 0 RIVA SANVITALE
4 0 1 0 RIVERA
6 2 1 1 RONCO SOPRAASCONA
3 0 2 0 ROVIO
3 1 2 0 SAN NAZZARO
1 1 0 0 SANT'ANTONINO
1 0 0 0 SAVOSA
1 0 0 0 SEMENTINA
2 1 1 1 SIGIRINO
3 1 1 0 1 3 1 1 SONVICO
0 1 0 1 SORENGO
8 4 2 0 STABIO
5 0 2 0 TEGNA
7 4 3 0 TORRICELLA-TAVERNE
3 1 2 0 TREMONA
3 0 0 0 4 3 2 0 VACALLO
2 0 0 0 VALCOLLA
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Candidati Candidate Eletti Elette
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D Candidati, candidate, eletti ed elette nelle elezioni al Municipio 2004, per liste principali’

Lega deiTicinesi Altri
Candidati Candidate Eletti Elette Candidati Candidate Eletti Elette Comune

3 0 2 0 VERNATE

3 1 2 0 VERSCIO

10 2 2 0 VEZIA

2 1 1 1 VICO MORCOTE

4 1 2 0 VILLA LUGANESE
4 1 2 0 VIRA (GAMBAROGNO)
80 13 9 2 392 135 138 27 Totale

" Per "liste principali” intendiamo quelle che si presentano con la denominazione di un partito rappresentato nel governo cantonale (PLRT, PPD, PS, LEGA). Vengono inclusi anche i casi in cui, nella
denominazione, il partito di governo & accostato ad altri gruppi o liste. Le liste con denominazioni diverse sono state raggruppate nella categoria "Altri".
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